Beschwerde gegen den versuchten
60 Millionen-Coup Steinfabrik-Areal

Vorgeschichte

Im November 2006 stimmten 57% der Freienbacher Biirger der Initiative zur Umzonung des Steinfab-
rik-Areals in eine offentliche Parkanlage zu. Das Areal liegt direkt am See und ist mit dem Dorf Pfaffi-
kon durch eine schmale SBB-Unterfiihrung verbunden. 1996 wechselte das Areal von der Schmidhei-
ny-Dynastie zur Korporation Pfaffikon. Diese bezahlte dafiir 40,5 Mio. Die Steuerschatzung vom
28.1.2005 betragt jedoch nur Fr. 15292‘800.-, d.h. sie beruht auf einem Landpreis von Fr. 276.-/m”.

Der Prasident der Korporation mochte das Steinfabrik-Areal verdichtet und bis 17 Meter hoch mit
Blros und Wohnungen tiberbauen. Fiir die Erschliessung wurde das von Anfang an aussichtslose
Projekt der ,,Umfahrung Pfiffikon“ mit der ,Spange West“ und einer Grossunterfiihrung unterhalb
des Bahngeleises erfunden, was sich inzwischen als unrealisierbar bestatigt hat. Das Areal ist bis
heute nicht erschlossen, entgegen den Behauptungen von Gemeinderat und Korporation.

Missbrauchliches Vorgehen des Gemeinderats
Mit der erfolgreichen Initiativ-Abstimmung vom 26. November
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Irrefiihrung der Stimmbiirger mit falschen Angaben in der Botschaft

Mitte November 2011 —d.h. 5 Jahre nach Annahme der Initiative — flatterte nun den Stimmbirgern
die gemeinderatlich verzerrte Abstimmungsvorlage ins Haus. Darin behauptet der Gemeinderat im
Falle einer Gesamt-Umzonung Kosten fiir die Gemeinde von tiber 110 Mio., wahrend er seine eigene
,Variante Abstimmungsvorlage” mit ,,nur 32 Mio.” Aufwand prasentiert. Mit diesem Schwindel soll
nicht nur eine korrekte Vorlage umgangen, sondern auch die Grundeigentiimerin beglinstigt werden:

e Beieinem JA zur aktuellen Vorlage wiirden der Korporation 19290 Mio. frei erfundene
,Minderwert-Entschédigungen” zufliessen

e Sogar fiir die Parkplatzflaiche — mit einem 70-jahrigen Baurechtsvertrag von der Gemeinde
Freienbach belegt — sollen grundlos zusatzlich 2,950 Mio. ,,Minderwert entschddigt” werden

e Der Position , Investitionskosten Park“ werden vom Gemeinderat Fr. 200.-/m? fiir ,, Abbruch
und Entsorgung der heute bestehenden Gewerbebauten” zugeschlagen

e Die Entsorgung der nicht abschatzbaren Altlasten auf dem ehemaligen Industrieareal soll der
Offentlichkeit angelastet werden, was in der Vorlage verschwiegen wird



e Ebenfalls verdeckt wird, dass fur die Grossiiberbauung mindestens weitere 30 Mio. an
Infrastruktur-Kosten zulasten der Gemeindekasse hinzu kamen

e Firdiese Farce stellt der Gemeinderat eine Steuererhéhung von 6,1% auf 10 Jahre in Aus-
sicht

Mit der Phantom-Zahl von 110 Mio. Franken versucht der Gemeinderat davon abzulenken, dass er

den Auftrag der Biirger missachtet und bei Abzonung eine (nicht gegebene) Entschadigungs-Pflicht
suggeriert, um die Fehl-Spekulation der Korporation aus den 90er Jahren auf Kosten der Allgemein-
heit zu kompensieren.

Seriose Verhandlungen im Interesse der Gemeinde wiirden zu einem anderen Resultat fihren:

Die Nutzung des gesamten Areals als Freiraum kostet die Gemeinde nur einen Bruchteil an Entgelt.

Am 23.11.2011 wurde beim Verwaltungsgericht Beschwerde gegen die missbrauchliche Vorlage des
Gemeinderats Freienbach eingereicht (vgl. die 27-seitige Beschwerde), mit folgenden Riigen:

e Der Birgerauftrag zur Prasentation einer Umzonungs-Vorlage fir das gesamte Areal wurde
missachtet

e § 34 der Bundesverfassung wurde mehrfach verletzt durch Irrefiihrung in den Abstimmungs-
unterlagen mit falschen Kostenangaben, falschen Sachverhaltsdarstellungen, fehlenden
Informationen zur Erschliessung, zur Entsorgung und zum Riickbau, zu den &ffentlichen Infra-
struktur-Kosten und zu den bestehenden Vertragen, mit verzerrter Darstellung der Vor- und
Nachteile, etc.

e Das rechtliche Gehor der Initianten wurde bei den Einsprache-Verfahren von 2008 und 2010
verletzt

Ein NEIN zur Uberbauungsvorlage

des Gemeinderates

wird das weitere Verfahren

enorm abklirzen...

Ziel ist und bleibt ein offentlicher
Naherholungsraum auf dem ganzen Areal...



